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Nyuszi, sapka nélkül
avagy a leváltott tanácselnök esete

A  róka és a farkas megállapodnak, jó l elnáspángolják 
a nyu la t. Tanakodnak, m i legyen az ok. ravaszdi ötlete 
használhatónak tű n ik : cigarettát kérnek tőle, ny ilván  
ninas neki. Még cifrázzák is, füstszűrös, vagy s im a . . .  
M inden úgy történt, ahogyan eltervezték. A  nyú lnak nem 
v o lt az első napon füstszűrös cigarettá ja, a másodikon 
sima. Harm adnapra azonban felkészült. A  ké t útonálló egy 
p illana tig  tanácstalanul nézett egymásra, ezúttal m ié rt 
ve rjék  meg tapsifü lest, m ire  a róka k ivágta az adut: no, 
nézd csak, most meg nincs s a p k á ja ...

A  kabarékból is Ismert 
alapvicc az alcímben is 
je lzett eset kapcsán ju to tt 
eszembe. A  h ír maga m ár- 
m ár poros: Dadon 1990. áp
r i l is  6-án levá lto tták  a ta 
nácselnököt. pontos te rm i
nológiát használva, a tes
tü le t visszahívta. Vajon 
m ié rt vo lt olyan sürgős, 
am iko r hamarosan követ
keznek a helyhatósági vá
lasztások? — vetődik fel 
önkéntelenül a kérdés. Más 
o lda lró l: lám, am ikor az 
első fo rdu ló  előrevetítette a 
szabad választások várható 
eredményét, azonnal lép
tek és megszabadultak az 
étkos m ú lt örökségétől. 
Példát m utattak.

Akárhonnan nézem, m in 
denképpen izgalmas a h ír 
háttere. Tanulságos is, h i
szen je lz i: így kell-e, így 
lehet-e, így szabad-e ( e l 
bánni a tanácselnökökkel?! 
Megyénk legtöbb települé
sén türelem m el, vagy tü 
re lm etlenül, de most már 
m egvárják a szeptemberi 
választásokat. Főleg azok 
számára lehet je len r ip o r
tunk  figyelmeztető, ak ik  a 
szervezők, ak ik  a társadal
m i mozgások .élére állnak, 
a k ik  az ú j polgármestereket 
keresik és szabadulni igye
keznek a régi káderektől.

Felkeresett a szerkesztő
ségben Ropoli A tt ila  Dad- 
ró l és szorgalmas in fo rm á 
tornak bizonyult, ió  híreket 
hozott, s csak úgy melléke
sen megjegyezte, ..leváltot
tu k  a tanácselnököt” .

— Ügy helyezték ide. a 
fa lu  kezdettől fogva b iza l
m atlanu l fogad ta . . .  — lá 
tom, küszködik a gondolat
tal, mondja-e, de k ibök i:
— A  pártbizottság e rő lte t
te. Meg munkásőr vo lt, nő 
lé té re . . .

_  . Ezek önmagukban még 
nem biztos, hogy azonnali 
leváltást követelő bűnök, 
legfeljebb nem választják 
meg újabb cik lusra pró
báltam józan érvet felhoz
n i, elkerülendő a megbé
lyegzést, m iszerin t magam 
is vörös firkász  vagyok és 
védem a régi ,ió elvtársa
kat.

— Sok minden összejött 
az évek során, de am itő l 
betelt a pohár, az a kö r
zeti orvosunk esete. Köm - 
lődön aláírásokat gyű jtö t
tek ellene, hogy szakmailag 
nem felel meg . . .  Több, 
m in t három évtizede gyó
gyít bennünket, a fé l fa lu  a 
keze között született. Más
fé l év h iányzik csak a felső 
nyugdíjkorhatárig . Nekünk 
nagyon m egfelelt és k iá ll
tunk mellette, e lm entünk a 
megyei tanácsra is, szóval 
a körzet; orvosunk ma
radt. Szerintünk csak két 
ember akarta e ltenn i az 
útból, az oroszlányi fő o r
vos és Bódamé Nagy M ar
g it, a dadi tanácselnök.

— Még szerencse, hogy 
megoldódott a probléma. M i 
vo lt ezen k ívü l a rovásán?
— faggatózom tovább, m ert 
ezt sem érzem igazán meg
győző érvnek, egészen igaz
nak se, de az más lapra  
•tartozik.

— M egham isította a jegy
zőkönyvet . . .  Tanácsren
deletet k e lle tt hozni, de 
nem v o lt meg a m inősített 
többség, am i ke ll, mégis 
úgy ve tték fe l a jegyző
könyvet, hogy megvolt. En 
jö ttem  rá . . .  A m iko r ha l
lo ttam  a hamisításról, be
mentem a tanácsra, k é r
tem a jegyzőkönyvet, de 
nem is akarta ideadni. Vé
gü l megtalálta, sa5'

memmel lá ttam  annak az 
aláírását, aki nem is vo lt 
o tt a tanácsülésen, A  jegy
zőkönyveknek 3 hetven szá
zaléka hamis, csak az ma
rad t bennük, am i szép és 
jó.

— Ez m ár csakugyan 
konkrétabb és nem valam i 
hízelgő, de látom az a r
cán, volna még m ondani
valója . . .

— A  fa lu  követeli az e l
számoltatást . . .  A  napközi
vel együtt épült a háza.

— Remélem, nem teszi 
hozzá, hogy m ive l vádol
ják, m ert ha nem tud ja  
bizonyítani, akkor beperel
hető becsületsértés m iatt.

Beszélgetésünk több konk
rétum ot nem tudott felszín
re hozni. A  rendkívü li ta 
nácsülés összehívását tizen
ötből nyolc tanácstag kérte, 
az elnök visszahívásának in 
d ítványá t Ropoli A tt ila  te r
jesztette elő. A  rendkívü li 
tanácsülés Bódainé Nagy 
M arg ito t felmentette.

M iu tán  a téma május vé
gén ke rü lt felszínre, jún ius 
elején ta lá ltam  olyan na
pot, am ikor ellátogathattam 
a levá lto tt tanácselnökhöz. 
Védekezzen, ahogy tud — 
gondoltam — a lehetőséget 
mindenképpen biztosítani 
kell. És elsoroltam a vád
pontokat. A konkré t vála
szok e lő tt röv id  életrajz: 
k itérőre kértem :

— Szüleim karcagiak, 
édesapám jö tt  bányásznak 
Oroszlányba, akkor ez vo lt 
a d ivat. Közgazdaságig vé
geztem, érettségiztem, a bo- 
kodi erőműben kezdtem 
dolgozni. 1978-ban költöz
tü n k  Dadra, 1983. december 
15-én választottak meg ta 
nácselnöknek. A kko r az vo lt 
a nagy szám hogy fia ta l nő 
vagyok, ráadásul munkásőr. 
Nagyon meghatódtam, hogy 
rám esett a választás, csak 
később derü lt k i, a  n yo l
cad ik-k ilencedik voltam, 
a k it megkörnyékeztek. L e l
kesedéssel vetettem magam 
a munkába, s h ittem  abban, 
összefogással sok m indent 
tudunk csinálni. Csinál
tunk  is, bár tehettünk vo l
na tö b b e t. . .

— 1985-től elapadtak a 
plusz csatornák, magunkra 
m aradtunk, önerőből ke lle tt 
m indent megoldani. A  leg
nagyobb eredménynek a 
napközit tartom , az iskola
udvarban. Úgy indu lt, hogy 
nem vo lt rá fedezet. Az e l
ső pénzt anyagra fo rd íto t
tuk , sok-sok társadalm i 
m unkával készült el. O l
csóbban k ijö tt, m in t a csa
ládi ház négyzetmétere, 
vizsgálták is, a lig  h itté k  a 
szakértők.

— Létrehoztuk a tájházat, 
u takat építettünk, minden 
intézményünkben központi 
fűtés van, fe lú jíto ttu k  a 
tanácsházát, a könyvtárat. 
M egoldottuk az idősek 
napközis ellátását, a házi 
szociális gondozást, az óvo
da konyhájáró l kapják az 
ebédet. Ma m ár osztott osz
tá lyok vannak, azelőtt ösz- 
szevont oktatás vo lt. M in 
den gyerek óvodás.

— Kezdetben még nem 
éreztem a megosztottságot, 
ta lán inkább csak 1985-től. 
A z t hiszem, azzal vá ltam  
alkalm atlanná, hogy önálló 
gondolataim  vo ltak. Inkább 
olyan ember ke lle tt volna 
ide, a k it lehet irányítan i. 
Hét év a la tt folyamatosan 
vb-titkár-vá lságban v o l
tunk, egymást vá lto tták.

— 1985-ben a kettős je 
lölés nem úgy jö tt  be, aho
gyan gondoltuk. A  testület

kezdettől nem vo lt működő
képes. K é t táborra szakadt, 
vo lt kemény ellenzék, vo lt 
néhány ember, ak i hol ide, 
hol oda voksolt. Nevetséges 
harcaim  voltak. Órákat, na
pokat e lv ita tkoztunk azon, 
ke ll-e  WC a kultúrházba.

— Régen elkönyveltem, 
hogy nem indu lok a kö
vetkező választásokon. 1989. 
november 15-től visszamen
tem az erőműbe dolgozni. 
A nnák idején úgy jö t
tem el, ha nem sikerü l, 
visszavesznek. Most meg
ü rü lt egy hely, nem a ked
vemért kreá ltak státuszt. 
Több helyen van a megyé
ben hasonló megoldás, a 
tanácselnök másodállásban 
tö lt i be tisztét. A m iko r e r
rő l döntö tt a tanács, akkor 
elköszönhettünk volna egy
mástól.

Indu la tok né lkü l beszél.
— Az orvos-ügy a köm- 

lődi kollégámra tartozott. 
Évszázados ellentét van a 
két fa lu  között, az időseb
bek • elmesélték, hogy már 
a kinevezéskor is v iha r 
vo lt körü lötte. A  közös kör
zet szerencsétlen. Most is 
azt mondom, ez nem testü
le ti döntés kérdése.

— Pár éve vo lt ellenem 
pártvizsgálat i S, ugyanez a 
garn itú ra  kezdeményezte. 
Az eredmény akkor nem 
az vo lt, a m it vártak. Ugyan
is nem vo lt olyan határo
zat, am it nem ha jto ttam  
volna végre. Az évi tizen
két taggyűlésből tízen én 
számoltam be.

— Hogyan ham isította  
meg a jegyzőkönyvet?

— A törvényesség őre 
nem én vagyok; hanem a 
vb -titká r, ezt tőle kellene 
megkérdezni. Az a bizo
nyos tanácsrendelet kötele
ző jellegű volt, egy kaptafá
ra ment, i t t  helyben azt 
szolgálta, hogy a különböző 
kedvezményeket k i. hogyan 
veheti igénybe. Adót ugyan
is m indenkinek ke ll fize t
nie, csak az nem mindegy, 
mennyit. De hadd tegyem 
hozzá, ez 1985-ös ügy, az
óta tú ltehették volna ma
gukat ra jta . Képtelenség 
vo lt meggyőzni őket, hogy 
a fa lu érdeke le tt vo lna az 
a bizonyos jegyzőkönyv, 
m ert így, azóta a kedvez
mények né lkü l fize tik  az 
adót.

— A ház és a napközi 
építése véletlenül esett azo
nos időszakra?

— M inden számlám meg
van. m indennel el tudok 
számolni. A  napközinél pe
dig vo lt k in t revizor, vo lt 
a tanácsnál komplex ellen
őrzés. Azon csodálkoztak, 
hogyan tud tuk  olyan kevés 
pénzből megcsinálni.

— Utólag ju t eszembe, 
azt is a rovására ír já k , hogy 
építési engedélyeket utasí
to tt el, va lam ilyen el sem 
fogadott rendezési tervre  
h iva tkozva . . .

— A k i ezt á llítja , na
gyon tájékozatlan a tanácsi 
munkában. Az építési ké
relm eket régebben Orosz
lányban. a városi tanácson 
b írá lták  el. most egy igaz
gatási társulás lá tja  el ezt 
a feladatot. Tatabányáról 
já r  k i egy fiatalem ber. 
Ilyen témába sose szóltam 
bele, de jogom se le tt vo l
na az ügyintézőt utasítani. 
Szakmai szempontból m in 
den dolgozónak a v b -titk á r 
a felettese. A  fa lu  érdeke 
meg az lenne, hogy m inél 
több ház épüljön. A z t h i
szem, mindegy, hogy k i és 
m it csinál, m indenért a 
tanácselnököt szidják. Fa
lun, városon egyaránt. A zt 
hiszem, m j vagyunk a nyu
szik, sapka nélkül.

A  történet tanulságait — 
vérmérséklet, tájékozottság 
és helyi tapasztalat b irtoká 
ban — k i-k i von ja  le. Ta
lán hasznos lehet.

Wér V ilm os

A szerzői jog védelme

Huszka Jenőtől 
a szoftverekig
A kalózkiadók lélektana

Ma m ár magától értetődő 
dolognak ta r t ju k  a szerzői 
jogok védelmét, enélkül 
minden országban hatalmas 
lenne a zűrzavar a művé
szetekben és a tudom ányok
ban. Valószínűleg kevesen 
tud ják, hogy ná lunk a szer
zői jogvédelem „a ty ja ”  a 
híres operettszerző, Huszka 
Jenő. 1907-ben ő a lakíto tta  
meg a zeneszerzők előadói 
jogainak védelmére azt a 
szövetkezetei, amely minden, 
nem színházszerűen zenét 
szolgáltató egységet kötele
zett egy bizonyos összeg be
fizetésére. A befo lyt össze
get m inden év végén — a 
játszottság arányában — 
szétosztották a szerzők kö
zött. Később a lemezek k i 
adásával kapcsolatos jogok 
védelmére, m ajd a színpadi 
szerzők érdekeinek védelmé
re a laku lt egyesület. Ezek 
jogutóda az 1952-től m űkö
dő Szerzői Jogvédő H ivata l, 
melynek jelenleg főigazga
tója, dr. Boytha György 
nemrégiben Tatabányán já r t 
munkatársaival.

— Hogyan kerülnek a h i
vata l képviselői a számítás- 
technikával foglalkozó, szoft
vereket bemutató A lfáda t 
K lub  és a megyei iparjogvé
delm i szervezet rendezvé
nyére? — kérdeztük.

— Ma m ár az SZJH össz- 
tevékenységének több m in t 
háromnegyedét teszik k i a 
műszaki jellegű feladatok. 
A hatvanas évek végén még 
v ita tták , hogy a számítógé
pes programok és azok do
kum entációjának jogvédelme 
az SZJH-hoz tartozik. A 
szoftver nem szabadalom, 
nem je lent műszaki megol
dást, csak elősegítheti azt. 
Szerzői alkotás, leglényege
sebb sajátosságai megegyez
nek egy regényével vagy 
egy zeneműével. Ez első 
hallásra furcsa, de tény, 
hogy a regény is, a szoftver 
is azonosítható formában k i 
fe jte tt gondolatmenet, jó l 
megkülönböztethető egy má
siktól.

A m iko r ezt először k ife j
tettem egy tanulmányban, 
huszonkét évvel ezelőtt, 
k ö rb e . . .  nevettek, azt 
mondták, ez a szerzői jogász 
sovinizmusa. Az idő engem 
igazolt. K ié p ü lt a szoftver- 
ügynökségünk,- egyre több 
megbízó és megbízott fo rdu l 
hozzánk.

— Gondolom, a hagyomá
nyos megbízásokból is akad 
bőven. Az újságokban egyre 
gyakrabban olvashatunk kü 
lönféle bo trányokró l. . .

— Most kezdjük vég ig já r
n i azt az utat, amelyre év
századokkal ezelőtt léptek 
Nyugaton. Továbbra is fe l
adatunk a szerzői jogok ko l
le k tív  kezelése, keretengedé
lyek adása. Egy másik nagy 
„b iroda lom ” , az iroda lm i, 
színpadi és zenei művekkel 
kapcsolatos egyéni szerződés- 
kötéseké. M inden nemzetkö
zi szerződést a h iva ta l ú tján  
ke ll megkötni, de ez a gya
ko rla t belföldön is, ez b izto
síték a szerzőnek. A harm a
d ik  nagy te rü le tünk a szer
zői jogokat sértő cselekmé
nyekkel szembeni fellépés, 
perben és peren kívü l.

— Tudna mondani egy 
olyan példát a közelm últ
ból, amely az „á lla to rvos i ló ”  
szerepében megmutatja, ho
gyan lehet egy szerzővel e l
bánni?

— Sajnos sok az aktuális 
példa, ta lán a legismertebb 
az Ú j Idő K iadó  kalózkodá
sa. Szolzsenyicin v ilágh írű  
művét, a Gulag-szigetcsopor
to t bárom  jogsértést e lkövet
ve adták k i:  megsértve a 
szerző jogát, m ert nem ké r
tek tőle engedélyt, a fo rd ító  
jogát, m ert egv müncheni 
kiadó részére készített fo rd í
tást használtak fe l; a kiadó 
jogát, m ert az á lta la  készí
te tt k iadványt fotomechani
kai úton többszörözték, ú j 
szedés nélkül. Szolzsenyicin- 
nek vagyoni jogai m elle tt 
személyi joga it is sérelem 
érte, m ert a nyugatnémet 
kiadásban kihagyások, tá r
gyi tévedések voltak.

Dr. Boytha György

■— Mindezekre nem gon
do lt az Ú j Idő Kiadó?

— Természetesen nem na i
vak, nem árta tlan  bárány- 
kák. Érdekes a kalózkiadók 
lélektana. Am íg egy norm á
lis  kiadó nyolc-tíz könyvvel 
próbálkozik, addig a „ka lóz” 
figyel, és biztosra megy. 
Végh A nta l, az Ü j Idő igaz
gatója, abban reménykedett, 
hogy utólag megszerzi Szol
zsenyicin hozzájárulását. A r 
ra gondolt, hogy p o lit ika i 
hőstettet ha jt végre. Nem 
vá lt be a számítása, de sze
rin tem  nem esett kétségbe, 
valószínűleg be lekalku lá lták 
az árba, hogy — utólag! — 
k i ke ll fize tn iük  a jogdíjat, 
esetleg a bírságot.

A  plágium ra, tehát más 
szellemi alkotásának saját
ként való kezelésére, jó  pél
da Zalatnay Sarolta esete a 
szexciklonnal, C icciolinával. 
Ha va lak i hivatkozás né lkü l 
átvesz egy másik szerzőtől 
egy-két-húsz o ldalt, az is 
plágium. A  magyar sanzon
énekesnő a saját neve a la tt 
egy teljes könyv fordítását 
adta k i, pedig az eredeti 
francia  műben szerepelt, 
hogy a kiadó m inden jogot 
fenntart. Ez az ügy szeren
csésen, per né lkü l rendező
dött.

— Az eddigiek alapján  
egyértelmű, hogy az SZJH a 
piacgazdaság betörésével d i
namikus fejlődésnek indu lt.

— N álunk nem lesz m un
kanélküliség . . .  A  szerzői 
jogvédelem együtt fe jlő d ik  a 
ku ltú ráva l, ma még belátha
tatlan, hogy öt vagy tíz év 
m úlva m ilyen szellemi te r
mékek szerzői ké rik  a h iva 
ta lt jogaik védelmére.

Mórocz K áro ly

Egy ismeretlen eb (fe lte
hetőleg eb!) összerondította 
a felvonót. Kellem etlen do
log, de időnként m inden fe l
vonóban megesik az ilyes
mi. M ive l senki sem taka
ríto tta  el a mocskot, szom
szédom felesége néhány nap 
m úlva te lefonált a házkeze- 
lőségre.

— Halló, házkezelőség? 
Érdeklődöm, k inek ke ll k i 
takarítan ia  az összerondí
to tt felvonót?

— Tu la jdonképpen. . .  —
•étovázott az ügyintéző — 
Bocsánat, kérem, várjon 
egy kicsit.

Rövid, ámde heves ta 
nácskozás kezdődött, m ely
nek tompa visszhangja el
ju to tt szomszédom nejének 
fülébe, aki — már ameny- 
ny ire  tájékozódni tudo tt — 
azt vette k i, hogy a véle
mények megoszlanak. Végül 
s ike rü lt közös álláspontra 
ju tn iuk .

— Tulajdonképpen — szó
la lt meg ismét a kagylóban 
az ügyintéző — annak ke ll 
k itakarítan ia , aki összeron
dította.

— Nekem is ez a vélemé
nyem — helyeselt az asz- 
szony •—, csak hát szerin
tem egy eb ludas a dolog
ban.

— Ebben az esetben . . .  
Egy p illanat, tanácskozunk.

Tanácskoztak.
— Tulajdonképpen az eb 

tulajdonosának ke ll k ita ka 
rítan ia  — je lentette k i az 
ügyintéző néhány perc m ú l
va.

— Csak hát nem taka rí
to tt k i, és azt sem tudni, k i 
az ille tő  .. .

— Egy p illanat.
Az ügyintéző ezúttal v i 

lágos. k im erítő  válasz néí-

kü l vette kezébe ismét a 
kagylót.

— Az ügy bonyolultabb, 
m in t gondoltuk. H ív jon  visz- 
sza három nap m úlva — 
válaszolta, és letette a 
kagylót.

Jan B rzózka:

...................................-  ...............- .....................................

A  felvonóban tű rhetetlen
né vá lt a helyzet, és csak a 
gyerekek használták, meg 
azok. ak ik  nem tud ták ke
zelni. A m iko r e lte lt a há
rom nap, az asszony ismét 
fe lh ívta  a házkezelőséget.

— Jó hírem  van az ön 
számára — mondta kertelés 
né lkü l az ügyintéző. — Nos, 
te h á t. . .

— A  felvonó továbbra is 
mocskos . . .

— Nos, tehát, összehív
tunk  egy b izottságot. . .

— Bizottságot?
— Kérem, ne szakítson 

félbe, Igenis, egy bizottsá
got. És a bizottság először is 
megállapította panaszának 
jogosságát, másodszor pe
dig — tek in te tte l arra, hogy 
nem lehet k ide riten i a te t
tes személyét, úgy rendel
kezett. hogy a házfelügyelő 
köteles a fe lvonót k ita ka rí
tani.

— No, és k i fogja taka rí
tani?

— Köteles. Megkapta a 
felszólítást a jegyzőkönyv 
másolatával együtt.

— Nagy kő esett le  a szí
vem ről, köszönöm szépen.

— Ugyan, kérem, szóra 
sem érdemes.

E lte lt néhány nap. Me
legre • fo rd u lt az idő, és 
egyre orrfacsaróbb bűz 
áradt a felvonóból. Szom
szédom felesége nem b írta  
tovább.

— Maga gúnyt űz belő
lem ! — kiabálta a kagy
lóba. — Bizottság, jegyző
könyv, felszólítás, a fe lvo
nó meg továbbra is mocs
kos!

— H át persze.
— A kko r m ié rt hordott 

össze nekem hetet-havat? 
Megkapta a házmester a 
felszólítást vagy sem?

— Megkapta, de fellebbe
zett.

— M it csinált?
— Fellebbezett. Fellebbe

zett, de titokban elárulom  
magának, m ivel még nem 
készült el a h ivatalos ira t, 
hogy a fellebbezési b izo tt
ság elutasította a fellebbe
zését.

— És ez jó t je lent? — 
kérdezte az asszony.

— Persze, hogy jó t. Most 
m ár kénytelen k itaka rítan i.

Nem taka ríto tt k i.
— Tudja  m it, ez m ár 

botrány! — mennydörögte 
szomszédom felesége.

— M i a fenét csinálnak 
maguk ott? M it m űvel ez 
az átkozott házmester?

— Persze, hogy botrány, 
asszonyom. A  fegyelm i b i
zottság is ugyanezen a vé
leményen van.

— Fegyelmi bizottság?
— Naná, hogy FEGYEL

M I! Nem fog juk  tovább 
tű rn i az efféle eseteket. A 
fegyelm i bizottság fe lfüg 
gesztette a házmestert.

— Te jó  ég! — nyögött 
fe l szomszédom felesége, és 
erőtlenü l lerogyott a pad
lóra.

Időközben a fe lvonót le
zárták és lepecsételték.
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