A féagronémus
- nyugdijban

volt, hogy azok a bronzkor
smészbetétes,
korszakébol
16k, A dozer a 3500 évvel
korabban ittlako
metkezési helyét

Aranykalisz Tsz megalakulasat, kiizdelmekkel

is fellebbenti a feledés fatylat.

Készitéje — Kugler Gé- tett. Még 1966-ban, meli-
za —, az akkor még on-  oraciés munkak végzése

allé, helybeli termel6szo- kozben egy doézerral

vetkezet agronémusa mnem gozé traktoros, Boros Lasz-
elégedett meg azzal, hogy 16, emberi csontokkal meg-

csak az wutébbi évtizedek  toltott urnat forditott

Kilenc év é6ta 6rzok egy albumot, amely a dadi

hétkéznapjait és egyre eredményesebb gazdilkodasit
orokiti meg. Mégsem csupan szovetkezeti monogra-
fia ez, mert egyben a rég homailyba meriilt miltrol,
az egykor itt letelepedett népek, nemzetségek létérol

legtobb adatnak azon-
nem bukkant
szerencseésen
Temérdek energidjat
koto, kutaté munka
meg papirra vetett monda-

hogy maéasnak
tett volna ezeknek az Osz-

szont, barmennyire
t6 volt, 6romom telt
ban, amikor
torténelmének
manyozasa soran
kozséglinkhoz
vékonyka szdlry
tam — vallotta
egy beszélgetés

negyedszazada,

gazdasagba jott
tének, és amikor 1962-ben

termelészovetkezetben
lalt agronémusként
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kat. Mg mar csak az
sebbek tudjak, mit
téeszszervezést ko-

=t

térténetét vesse papirra, a talajbél a falu  hatara-

.hdnem id6t és faradsagot ban. Lelkiismeretes
s pem kimélve, aprélékos ber lévén, myomban

’kixtaté munkaval a rég- az agronomusnak, akirél
multat is vallatéra fog- tudta, hogy mnagy becsben

ta, feltarva ietint évsza- tartja az ereklyéket,

zadoknak és évezredeknek  folytatds mar régészek koz-
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szovetkezeti vezetonek
i. Szovetkezeti
viszonyok Kkozott,
talatok és eszkozok
a semmibél

a nagytizemi
dalkodas alapvetd

keveset, ami a 1étmini-

mumra éppen hogy futotta.

— Ma maér szinte énma-
gamnak is hihetetlen, héany
éven keresztiil jartam Osz-
t6l tavaszig ugyanabban a
l6denkabatban, Keltem
hajnalok hajnaldn, s az
alkonyat meg ott talalt
az istalléban, vagy a gé-
pek mellett a foldeken —
mondty elgondolkodva,
amikor felelevenitettiik a
multat.

Akkoriban, ha a vezeték
azt akartak, hogy menjen a
munka, mindig, minde-
niitt ott kellett lennilik.
Szervezni, intézkedni, ma-
gyarazni, hol szép szdval,
hol emeltebb hangon —
ki, milyenb6él értett. Kug-
ler Gézat mar annak idején
ugy ‘“ismerték a megyénk-
ben, mint aki soha semmi
feladattél sem riad visz-
sza, ha ugy latja, hogy
azzal a kozosség javat
szolgalhatja.

A mezogazdasagi téeszek-
ben a féagronémus —  ki-
sebb gazdasag esetében az
agronomus régen is, most
is — a termelés elsg sza-
mu szakmai iranyitoja.
Felelossége tudataban ma-
ga szabja meg sajat €s
masok tennivaloit. Mun-
ké&ja megszervezésében kor-
latokat csak a gazdasag
adottsagy szabhat. A lehe-

toségek felismerése vi-
szont nemesak befolya-
solja, legtébb esetben
meg is hatarozza a gaz-
dalkodas eredmenyessé-
gét. A dadi agronomus
mar akkor felismerte a

melioracio fontossagat, ami-
kor mas teeszekre még
ugy kellett rébeszélni az
allam  altal biztositott,
magas kedvezmeények igény-
bevételét,  Neki koszonhe-
t6. hogy ennek a kozség-

a tablasitas, a vizrende-
zés, a talajjavitas.

Nagy becsben  tartotta
és tartja ma is a  foldet,
amelyet nemcesak 6vni,
védeni, de hasznélni is
okosan kell. A falut ko-
riilleld teriiletekb6l mint-
egy haromszaz hektar Kko-

rabban miveletlen fold
valt alkalmassa  kultirné-
vények termesztésére a

melioracié réveén.

Gyakorlati szakember —
tartjak rdéla. Igy igaz, il-
letve ez is igaz, mert a
gyakorlat mellé szlintele-
niil bévitette szakmai is-
mereteit. Minden érdekel-
te, és mindenre ujra  fel-
figyel ma is, ami a koz0s-
ség szamara elényos le-
het.

Evekkel ezel6tt, a kor-
nyez6 ot termeldszovetke-
zet egyesiilésével az Orosz-
lany Vidéke Tsz foagrono-
musa lett, Vitalitasarol,
kertelés nélkiili székimon-
dasarél, gyors hangulat-
valtasarél, fanyar humo-
rarol, es szinte hihetetlen
munkabirdasarél sokan is-
merik, De azt kevesen tud-
jdk, hogy varoson nevel-
kedett, Budapesten lakott

és tanult, Kozépiskolai
tanara oltotta belé a ter-
meészet szeretetét — lam,
milyen sokat elérhet egy
pedagogus! — és ez az
uradalmakban toltott

nyari gyakorlatok alatt
mindinkdbb elmélyiilt. Ma
is halaval gondol tanarara.
Szakmai felkésziiltsége nem
zarult le az egyetem elvég-
zésével. Késébb is sok tu-
dast szedegetett ossze a
konyvekbdl és  megannyi
boélesességet az idés gazdak-
tol.

— Meggyozodésem — ma-
gyarazta —, hogy asszimi-
lalédni csak ugy lehet, ha

hogy lakodalomban egyben
se voltam, de minden
téesz-tag temetésére el-
merntem, megadva a tiszte=
letet a parasztembereknek.

Embertprébald, nehéz
életutat jart be. Ismeretlen
osvényeket, amelyeken ezer
a ,,bakhat”, g buktaté. Nem
lehetett konnyd. Es nem csak
a yfajtan” mualott, hogy
mar évekkel ezelott eziist=
fehéren csillogott a haja.

— 1Igy igaz —  hagyta
helyben. —  Aki kapal,
o6hatalanul kivag egy-egy
t6 kukoricat is. En is
kovettem el olyan hibat,
amiért tonkretehettek  vol=
na. Ebben a  megyében
mégis védelmet talaltam.
Sokan talan felmérni sem
tudjak, hogy ez milyen
felbecsiilhetetlen kines. Merg
amelyik  vezetobe egyszer
beoltjak a félelmet, annak
az alkotokészségét  kotik
béklyoba, 3z legértékesebb-
t6l, az alkotds orométol
fosztjak meg.

A kozelmultban — Mun-
ka Erdemrenddel kitiintet-
ve - nyugdijba ment.
Ilyenkor mindenki Oéhatat-
lanul szdmonkéri onma=
gatol az életét.

Otthonaban mar  csak-
nem szaz regiséget, Osi
szerszamot, ereklyét
6riz. Van kozottiik 112
éves erdélyi irhabunda,
1867-ben  kiadott  Kkiegye-
zési emlékérem. Legblisz-
kébb mégis a kutyabérre
irt, 1838-bél szarmazé da-
di jobbagylistara.

A népi  eszkozok, régi
targyak gyuljtésének sze-
retetét, és a honi fold
multjanak tiszteletét
szeretné mennél tobb em-
berbe atplantalni. Ez a
torekvés osztonzi arra az
elhatarozasra is, hogy mneé-
hiany munkatarsa  segitsé-

ehhez a vidékhez . kapcso- remikodésével tortént. P & az ember ismeri annak a ével megijeloli az  altala

16d6 emiékeit, Kideriilt: nem is egy, tobb az emberekbe n‘e}< ha~k ,l?atd“,l?a,n e kozosségnek a maltjat, a igsmert. deglma még jelolet-
A  faraszté  felderit6” wurnat is rejteget a fold. A amikor pénzt csak 5792, NesclAron, Joreszk al- rétegezodeset, -a - hagyoma- jany emlékhelyeket.

munkaban olykor a vé- mellettiik elhelyezett agyag- lami  hozzajarulasbol az  nyait és szokasait, amely- ;

letlen is segitségére  sie- korsékbél megallapithaté osztottak, s akkor els6k kozott valésult meg ben él és dolgozik. Igaz, Szandi Anna
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. d;,‘!: A magyarorszigi zsidésig rettenetes kalviria-
. dinak & koziilik {5bb mint félmillié elpusztitasi-
.ihak megyvenedik @évforduléjin szaporodtak a nem-
s uzeti torténelmiink egyik legkényesebb kérdését”
orifaglalé irisok. A zsidokérdds tulajdonképpen tobb
- szaz év é6ta létezik ebben az orszighan, a nemzeti
.gy9nvizsgalat és szimvetés azonban lényegében mind-
»i mdig elmaradt, A *70-es évek  kozepén Sziraz
<5,/ Gybrgy torte meg a Bibé Istvin zseniilis tanul-
.somanyit (1948) kovetd éviizedek ‘hallgatisat  (Egy
so-eloitélet myomdban, 1975), majd a ‘80-as évek ele-
ladéto] kezdve tobb iris’is megjelent e targyban. (A
»; Valésig interjai @z 1981/10., majd az 1983/9. szam-
.svban, a [Kritika sorozata; az 1982/7., valamint az
.sn1983/1, 6. szamban: aztan a Vigilia 1982/11-es
szama folytatta a sort a keresztény—zsidé  parbe-
széddel.) Az idei évben — a holocaust szomord év-
-ii1forduléjan — szamos jele van mar annak, hogy az
+emlitett szembenézés folyamata megkezdodott. A Ma-
gyarorszag cikksorozatot kozilt a zsidétorvényekrdl,
--av Miihely és az Uj Forrias az egyhazak politikai sze-
Jorepét vizsgalta a zsidoiildozésekkel kapcsolatban,
-1<konyv jelent meg a Sopron kornyéki zsidék deporta-
-ovlasarel, nemzeikozi tandeskozist rendeztek a Torté-
‘“ mettudomanyi JIntézetben, ujra kiadtak Bereczky
Albert reformitus piispok 1945-ben irt kionyvét (A
magyar protestantizmus a zsidéiildozés ellen) és az
-v!év szenziciéja a Hanik Péter szerkesztésében meg-
-Avjelent tanulminykitet a Zsidokérdés, asszimildcio,
1ol antiszemitizmus.
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-9riNyilvanvaldan megno-  egyik legkényesebb tabu-
1ivekedett tehat az érdekl6- nak szamitott.  Mikozben
Jdés a ,,Zsidékérdés” irdnt, .az arab orszagok és Izra-
zig ennek a megnovekedett el habordir6l, a nemzet-
-férdekl6désnek tarsadalmi- kozi cionizmus A4rtalmairél

torténeti okairél szél Sii-  béségesen  olvashatott

késd Mihaly a Valésig sajtéban, a magyarorszagi

-augusztusi szamaban. zsidékérdés maltjarél

- (Kozlemények a =zsidékér- jelenérél nem”. A  kérdés
~désrol). A kozvélemény —  torténetiségébsl ma

mutat ra Siikosd — .mér- sok minden vilagos (els6-
hetetlentil informaéci6- sorban Handk  Péter
szegény” volt ebben a  Szdraz Guérgn kutatésai-

targvban: az 1948—1975 nak i6voltabél). a felsza-

kozotti iddszakban a kér- badulastél napjainkig

dést befagyasztottak. az jedé idészak problémai

azonban valtozatlanul
malyban vannak. Arra
hogy van-e Ma-
gyarorszagon

mint annak

a zsidokérdés min-
dig is a magyar demokracia
szabadsagfokdanak

téja volt és maradt.

A torténész Juhdsz Gyula
véallalkozasanak
Osszefoglalasa

az Uj Iras jualiusi
ban. A tanulmany
A barbdr korhullam.
magyar szellemi
zsidbkérdés a masodik wvi-
laghdabori elétt 3
1938—1944. Juhéasz
az antiszemitizmus
vertdrat két korszakos
lentéségli m@ szellemiségé-
b6l szarmaztatia.
Szab6 Dezsé Az

Gyula Hdrom
fordulataval,
majd a német
és a myilas uralom val-
sagos helyzetbe keriilt
egész magyar — kiilondsen a
nem budapesti — zsidésag.
Megjelentek a zsido
z6k konyve betiltdsarél
beztzasarél szolé

kozott — Déry. Fist, Hat-
vany, Heltai, Jéaszi, Lukécs,
Karinthy, Zelk i

szerepelt) 1944 nyaran

magasabbra csapott, s a
félmillié elhurcolt és meg-
6lt magyar 2zsid6 kozott
halt martirhalalt Balint
Gydrgy, Gelléri Andor
Endre, Haldasz Gabor, Pap
Karoly, Radnéti Miklés,
Sarkozi Gyorgy és  Szerb
Antal is.

Ha a Zsidokérdes, asz-
szimilacio, antiszemitiz-
mus cimd tanulmanykote-
tet az ev szenzaciojanak
neveztiik, a {folyoiratkozle-
meények Kkoziil — legalabbis
eddig — alighanem a Ken-
de Péter publicisztikdja ér-
demli meg ezt a min0si-
tést. (Zsidosag  antiszemi-
tizmus nélkil? Antiszemi-
tizmus zsidosag nélkil?
Valoseg 1984/8.) Kende Peé-
ter a mai magyar tarsa-
dalom és a zsidokeérdeés
osszefliggéseit vizsgalja —
mindenféle egzaktnak szé-
mito statisztikai adat hia-
nyaban, pusztan a sajat
tapasztalataira és a szoci-
alpszicholodgiai szakiroda-
lomra tamaszkodva. Az
bizonyos, hogy a zsidékér-
dés még ma is neuralgikus
pontja a tarsadalomnak, s
ennek feloldgsa — mutat
ra a szerz6 —, csakis a
,.kibeszélés” lehet. A zsi-
d@kérdés tarsadalmi kép-
zodmény, amit torténelmi
elézmények determinéal-
tak. A becslések szerint —
semmiféle statisztikai adat
nem A4ll rendelkezésre a
kutatonak — ma Ma-
gvarorszagon 80—100 ezer
zsidd ember 61, A zsid6-
kérdés azonban csak latens
jelenség. hiszen a tomegta-
jékoztatds még ma is
mélységesen hallgat min-
den efféle nroblémarél,
miként a hivatalos politi-
kai publicisztika sem far-
gv:ﬂ ..zsidokérdsceal” lean-
csolatns oproblémakat. Hol-
ott példdaul az iskoldkban

kifejezetten gyakori a
,2sidozas” (a cigany miné-
sitéssel egy kategoridban),
ami arra vall, hogy e ,zsi-
do6z0” gyerekek  sziuleinél
sincs minden rendben a
kérdeés torténelmi vonatko-
zasaival és moralis meg-
itélésével kapesolatban.

Vajon van-e ma Ma-
gyarorszagon antiszemi-
tizmus? teszi fel egyik leg-
izgalmasabb kérdesét a
szerz0. Az antiszemitizmus
elvi feltételei megvannak
— allapitja meg, Ezek a
kovetkezok: 1. jo néhany
szocialpszichologiai ténye-
26 (pl. az eloitéletek gar-
madaja), 2. a relativ népsi-
riség (0,75 szazalék, s f6-
ként a kozéprétegekben), 3.
az asszimilaciéval kapcso-
latos informaciohidny, 4. a
nacionalizmus egyes jelen-
ségeinek jelenléte (amely a
kisebbségek — igy a zsi-
dok — ellen is irdnyul), 5.
a zidok fizikai tragédidja-
nak ma mar nincs akkora
visszatarté ereje, mint év-
tizedekkel ezel6tt, 6. Izrael
barbar kiilpolitikaja is a
zsidék ellen hangol egyve-
seket, 7. a Rékosi-rendszer
onkompenzacios antisze-
mitizmusa és az egész kér-
déskort hibernalé ideolégi-
aia. Tehat — foglalja ossze
kovetkeztetéseita szerzé —,
Magyarorszagon ma l&tez-
het antiszemitizmus (taldn
erdsebben is, mint egy év-
tizede). 4m erre nézve
semmiféle empirikus vize-
silat nem ad (nem is ad-
hat, mert a nroblémst sen-
ki se vizsgdlta) tAjékozta-
tast.

Kende Péter publiciszti-
kajanak legérdekesebb ré-
sze a zsidoellenes érzel-
mek szambavétele, s az
ezekbdl megfogalmazddé
allitasokkal valé korrekt
szembenézés. A leggyako-

ribb ,vadak” a zsidékkal
szemben a kovetkezék: a
zsidok masok,  jomoduak,
iigyeskedok, pénzemberek,
Budapesten él a zomiik,
nagy tobbségiik értelmisé-
gi, vezeté poziciéban van-
nak, masok rovasara is
osszetartanak. Ezen Aallita-
sok egy része — elemzi a
helyzetet Kende —  elGité-
letekbdl, spontdn reflexiék-
bél, beidegzettségbfl, mas

résziik ossztarsadalmi
problémak, konfliktusok
biinbakkeresési mecha-

nizmusabdl, harmadik cso-
portjuk pedig redlis torté-
nelmi-tarsadalmi mozga-
sok kovetkezményének
torténelmietlen kezelésé-
bél, értelmezésébol szar-
mazik.

Igen figyelemre mélté a
szerzonek az a kovetkezte-
tése. hogy zsidékérdésben
a frontvonal -ma nem a
zsidék és mem zsiddék, ha-
nem az antiszemita ésnem
antiszemita, valamint a fi-
loszemita és nem  filosze-
mita emberek kozdtt hi-
z6dik. Ennek hAttere és

oka — utal r4 a kérdéskir
magyar klasszikusai nyo-
man Kende Péter — a
szabadsag és demokrécia
hivei, valamint az ellenfe-
lei kozo6tt huz6dé meg nem
értés. Ez a valdsagos tar-
sadalmi oka az antiszemi-
tizmusnak.

Korképlink summazata-
ként e fenti cikk szerzgjét
idézziik: A 2zsiddkrol, a
zsidbsagrdél végre nyiltan
kell beszélniink. Ez nem
a zsidéknak, hanem a zsi-
dékat is tartalmazé ma-
gyarsagnak az érdeke”.
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